OM KVINNANS ROLL | HEM OCH FORSAMLING

Inledning
Kan kvinnor inneha féljande @mbeten i férsamlingsordningen: biskop (episkopos), presbyter (dldste) och
forsamlingsledare (i den mening som framtrader i Forsta Timotheosbrevet och Titusbrevet)? Svaret ar nej
och i denna text gar vi igenom varfor. Detta ska tydliggoras att detta inte handlar om man och kvinnors
olika varde, utan rollférdelning.

For att forstd denna fraga behdver man forst se den storre bibliska ram inom vilken ordning, frihet och
mansklig uppmarksamhet beskrivs.

Skapelseordning och mansklig uppmarksamhetsdynamik

Genom Bibelns helhet framtrader en gudomlig ordning dar manniskan ges stor frihet men ocksa tydliga
ramar. | Forsta Moseboken ser vi hur manniskan i lustgarden har tillgang till allt utom ett enda omrade:
kunskapens trad pa gott och ont. Det centrala i berattelsen ar inte bristen pa frihet, utan hur ménniskans
uppmarksamhetriktas mot just det enda som ar forbjudet, samtidigt som hon forlorar blicken for det hon
redan har fatt. Denna struktur blir en grundldggande bild for hur manskliga drivkrafter fungerar genom
hela den bibliska historien.

Samma monster dterkommer i forstdelsen av manniskans liv och relationer. Manniskan tenderar att
fokusera pa det som upplevs som otillgangligt snarare an att fullt ut leva i och vardesatta det som ér givet.
Detta galler inte bara i det enskilda fallet i Eden, utan framtrader som en dterkommande dynamik i hur
manniskor forhaller sig till Guds ordning.

Denna grundlaggande struktur far sedan konkreta uttryck i hur Bibeln beskriver livets ordning i hem och
forsamling.

Hem, konsroller och bibliska funktioner

Nar Bibeln sedan beskriver livets konkreta ordning i hem och forsamling framtrader en struktur dar man
och kvinna har olika men sammanhangande funktioner. | manga kulturer, inklusive delar av den kristna
traditionen, har denna struktur ockséa aterspeglats i familjelivet, dar mannen i hogre grad burit ansvar for
det yttre arbetet och forsorjningen, medan kvinnan haft en central roll i hemmet med ansvar for barn,
hushall och den inre stabiliteten i familjen. | denna helhet har rollerna inte forstatts som olika i varde, utan
som komplementéra och 6msesidigt beroende. Kvinnans uppgift i hemmet har i manga sammanhang
darfor inte setts som sekundar, utan som en barande och varderad del av helheten, dar hon formar
vardagsliv, relationer och nasta generations fostran.

Samtidigt framtrader i denna struktur en risk som Bibeln sjalv dterkommer till i sin beskrivning av
manniskans inre dynamik: att fokus forskjuts fran det givna till det begransade. | denna helhet blir det
darfor tydligt att kvinnans manga och avgorande uppgifter i hem, undervisning och andlig fostran inte far
reduceras till ndgot marginellt, utan utgor en central del av Guds ordning.

Denna struktur blir annu tydligare nar man ser hur Bibeln beskriver konkreta kvinnor och deras funktion
i Guds folk.

Kvinnors funktion i Bibelns helhet (icke-a@mbetsbundna roller)

| forsamlingens liv framtrader en liknande struktur. Bibelns texter beskriver bade kvinnans och mannens
varde och nddvandiga uppgifter i Guds plan. Kvinnan har en central och barande rolli tron, dar hon formar
nasta generation, undervisar, uppmuntrar och bar ett avgérande ansvar for familjens andliga och
praktiska liv. Detta framtrader tydligt i Andra Timotheosbrevet genom Eunike och Lois, som for tron vidare
till Timotheos i hemmet. Det framtrader i Lukasevangeliet ggenom Maria och Maria fran Betania, som visar
larjungaskap, tro och lyssnande till Jesus. Det framtrader i Romarbrevet genom Febe, som ar en
medarbetare och diakonissa i forsamlingen i Kenkreae, och genom Priscilla tillsammans med Aquila,
som undervisar Apollos i vagen for Gud. Det framtrader i Domarboken genom Debora, som ar domare i
Israel och bar en ledande funktion i den historiska situationen. Det framtrader i Ordspraksboken 31
genom bilden av den dugliga hustrun, som bar ett omfattande ansvar for hem, arbete och hushall.
Tillsammans visar detta att kvinnans uppgifter i Bibeln ar omfattande, barande och avgorande i Guds
ordning, dar hem, undervisning, omsorg och andlig fostran utgdr centrala uttryck fér hennes kallelse.



Samtidigt framgar det i texter som Forsta Timotheosbrevet och Titusbrevet att vissa ambeten i
forsamlingen, sasom aldste, biskopar och forsamlingsledare, ar knutna till man.

Detta forstas inte som en fraga om varde, utan som en frdga om gudomligt givna roller och funktioner.
Skillnaden ligger inte i manniskans varde infor Gud, utan i de uppgifter som tilldelas inom den ordning
Gud har etablerat.

Nar denna bibliska struktur séatts i relation till historien framtrader ett langvarigt monster av tolkning och
praxis.

Historisk utveckling och modern omtolkning

| denna helhet framtrader alltsd en sammanhangande bild: en skapelseordning dar manniskan har frihet
inom givna ramar, en biblisk struktur dar olika roller och funktioner samexisterar utan skillnad i varde, en
historisk erfarenhet dar dessa roller under i stort sett hela kyrkohistorien har varit stabilt férstddda och
praktiserade i en manlig ambetsstruktur, en modern utveckling dar dessa strukturer i hdg grad omtolkas
i riktning mot likformighet, samt en aterkommande mansklig tendens att rikta blicken mot det forbjudna
eller franvarande snarare an att vardesatta det givna.

Den historiska utvecklingen visar att denna forstaelse av kyrkliga &mbeten i stort varit den dominerande
linjen under omkring 1900 ar av kyrkohistoria, dar biskops- och aldsteambetet i huvudsak har varit
forbehallet man i bade 6stlig och vastlig kristen tradition. Férandringen som leder till kvinnliga praster och
senare dven biskopar i vissa samfund sker forst under 1900-talet. Denna férandring kan samtidigt forstas
mot bakgrund av langre historiska processer i vastvarlden, dar rendssansen och upplysningstiden
successivt fordndrat synen pa auktoritet, tradition och individens stallning. Dessa stromningar har
bidragit till en 6kad betoning av individens autonomi, vilket i sin tur paverkat utvecklingen av bade
protestantismens mangfald i vast och senare framvaxten av frikyrkliga rorelser. Denna bredare utveckling
har i manga fall lett till en storre pluralism i kyrkliga strukturer och samtidigt en 6kad splittring i synen pa
ambeten och ordning.

Infér denna historiska tyngd kan nagon dnda invdnda: "Kyrkan hade fel om slaverietinastan 1900 ar och
anvande Bibeln for att forsvara det. Kanske har kyrkan ocksa fel om kvinnliga &mbeten?" Denna parallell
ar forstaelig men haller inte vid narmare provning. Bibeln innehaller namligen redan ett explicit fro till
slaveriets avskaffande — Galaterbrevet 3:28 forklarar att man i Kristus "inte ar slav eller fri".

Nu kan nagon invanda att samma bibelstycke ju ockséa sager att vi "inte langre ar man eller kvinna". Det
ar en viktig invandning, men den haller inte av tva skal. For det forsta: denna text handlar om fralsning och
stallning infor Gud - inte om ordning i hem och foérsamling. Samma apostel Paulus, som skriver
Galaterbrevet, skriver ocksa 1 Timoteusbrevet 2:12 ("jag tilldter inte en kvinna att undervisa eller ha
auktoritet ver en man") och 1 Timoteusbrevet 3 om att en aldste ska vara "en enda kvinnas man". Paulus
ser ingen motsattning eftersom han skiljer mellan varde infor Gud (Galaterbrevet 3) och funktion i
forsamlingen (pastoralbreven). For det andra: om Galaterbrevet 3:28 automatiskt innebar att alla roller ar
Oppna for bada koénen, varfér finns det da overhuvudtaget nagon rollférdelning nagonstans i Nya
testamentet? Varfor namner Paulus dé 6verhuvudtaget man som aldste? Det skulle han inte géra om
principen vore absolut jamlikhet i funktion. Texten i Galaterbrevet ar alltsa inget fro till kvinnliga biskopar
och presbytrar — det ar en forklaring av fralsningens universella rackvidd. Nagot sadant fré for kvinnliga
ambeten finns helt enkelt inte i Bibeln.

Ater till slaveriparallellen: Filemonsbrevet behandlar slaven Onesimus som "en alskad broder", och
texter som Kolosserbrevet 4:1 uppmanar slavagare att "ge era slavar vad ratt och billigt &r". Detta fro6 har
senare, i ljuset av Bibelns egna principer, utvecklats till insikten att slaveri ar oférenligt med den kristna
tron, och relationen mellan arbetsgivare och arbetstagare idag regleras av samma grundlaggande
rattviseprinciper. For fragan om kvinnliga biskopar, presbytrar och forsamlingsledare finns ddremot inget
sadant fro i Bibeln. Tvartom finns dar uttryckliga begransningar och ett konsekvent monster av manliga
aldste genom Nya testamentet. Att hanvisa till slaveriet som parallell underskattar darfor skillnaden
mellan en moraliskt ond institution som Bibeln sjalv bar froet till avskaffande av, och en gudomligt given
rollférdelning dar Bibeln konsekvent haller fast vid en manlig ambetsstruktur.

Den historiska forandringen i fraiga om dmbetena och kon kan forstas i ljuset av en djupare mansklig
dynamik som redan inledningsvis i denna texts forsta stycke identifierades, dar manniskans
uppmarksamhet tenderar att forskjutas fran det givna till det upplevt franvarande. Denna dynamik kan
inte enbart begransas till fragan om kyrkliga @mbeten, utan kan forstads som en mer allman andlig och
antropologisk mekanism som paverkar hur manniskan tolkar, varderar och ibland omtolkar Guds givha
ordningar i bade kyrka och teologi.



Antropologisk mekanism

| denna utveckling finns ocksa en djupare mansklig dynamik som speglar berattelsen om Eden. Precis
som manniskan i Férsta Moseboken riktade sin uppmarksamhet mot det enda forbjudna och darigenom
forlorade perspektivet pa allt det givna, kan manniskan i senare tider rikta sin uppmarksamhet mot det
hon inte har eller inte tillats, snarare an att fullt ut se och vardesatta den ordning och de uppgifter som
redan ar givha. Detta kopplas till hur manniskor kan bli blinda for det de faktiskt har, trots att det ar gott
och barande.

Denna dynamik knyts ocksa till hur manskliga drivkrafter kan paverka tolkning. | motet med Bibelns
texter kan manniskan, medvetet eller omedvetet, drivas av inre begar eller kulturella stromningar som
paverkar hur hon laser och tillampar texten. Darfor blir fragan om lydnad och riktning central, snarare an
bara intellektuell forstaelse.

| detta sammanhang anvands &ven Jesu reaktion pé Petrus i Matteusevangeliet som en belysning av
denna dynamik. Nar Petrus forsoker avrada Jesus fran lidandets vag svarar Jesus: "G4& bort fran mig,
Satan." Detta forstas inte som att Petrus ar ond i sig eller besatt, eller att han inte alskar Jesus. Petrus ar
en uppriktig larjunge som vill Jesu val, som ar beredd att félja honom och som senare aven fornekar
honom av radsla — men hans grundlaggande tillgivenhet och tro ifrdgasatts inte. Vad Jesus visar &r ndgot
annat: att dven en manniska med goda intentioner, dkta karlek till Herren och en vilja att tjdna kan tala
utifran en mansklig logik som i det 6gonblicket star i motsats till Guds plan. Petrus perspektiv ar format
av en naturlig mansklig radsla for lidande och dod, men den logiken far inte styra — inte ens nar den
kommer fran en alskad larjunge. P4 samma satt kan manniskor dven i senare tider, med goda intentioner,
akta tro och uppriktig karlek till Kristus, paverkas av tankemonster och kulturella strémningar som gor att
de inte ser helheten i Guds ordning. Podngen &r inte att ifragaséatta deras hjarta eller fralsning, utan att
visa att mansklig logik — &ven fran troende manniskor — kan leda bort fran Guds vilja om den inte prévas
mot uppenbarelsen.

Slutord

Nar denna moderna syn pa frihet och likformighet i roller férs in i kyrkans liv, kan det sdledes paverka hur
Bibelns texter lases och tillampas. Skillnaden mellan varde och funktion riskerar att suddas ut, s att
fragor om ordning och uppgift omtolkas till fragor om manskligt varde, snarare &n att forstds som uttryck
for en gudomligt given struktur dar olika uppgifter samexisterar inom samma varde infor Gud.



